Mindaugas Kvietkauskas

PilietiSkumo pradmenys: pilis ir poezija

Laisvas zmogus, kuriam riipi jo bendruomenés reikalai, antikinéje Graikijoje buvo vadinamas
polites, pilietis. Kiekvienas gali pastebéti labai artimg $ios antikinés sgvokos ir lietuvisko Zzodzio
skambesj, ir tai joks atsitiktinumas. Ohajo universiteto profesorius, filosofas Algis Mickiinas
neseniai, savo 2011 m. knygoje Estetika paskelbtoje esé ,,Lietuviskai kalbant* yra paragines i$ naujo
apmastyti, kokios autentiskos filosofinés galimybés gliidi pacioje lietuviy kalboje, kokia zmogiskoji
pasaulévoka yra joje jsiklinijusi, ir taip atnaujinti savaj] tarptautiniy, ypa¢ anglisky, terminy
prislopinta prigimtinj filosofini mastymg. Anot Mickiino, ,lietuviy kalba perteikia integralig
filosofijg, kurioje dalykai derinasi, atsveria kKits kitg ir kurioje zmogus turi sampratg, saves supratimg
ir susipratimg.* Tad pabandysiu pasvarstyti apie $iandien aktualiai iSkylanc¢ius pilietiSkumo ugdymo
klausimus butent tokia kryptimi, eidamas nebutinai grieztu akademiniu, bet kiek laisvesniu, Siek tiek

poetiniu taku.

Graiky zodis polis, i$§ kurio turime ir sgvoka politika, yra kiles i8 tos pacios indoeuropieciy
prokalbés Saknies pela-, kaip ir lietuviskas zodis pilis. Tos Saknies pirminé reik§mé, rekonstruojama
lingvisty, lietuviskai klausai yra visi$kai aiski — pilti, pildyti, pilnas, pilnatvé. IS jos kile ir angliskas
zodis full, ir vokieciy voll, ir rusy noausii. Nuostabu, kad lietuviska zodzio pilietis daryba i$ pilis
visiSkai atitinka graiki$ka logikg ir ta paciag Saknj, kaip graiky zodziuose polis bei polites; kitose
kalbose ta sasaja prarasta, o lietuviska sagvoka pilietis uzfiksuota gyvose tarmése, padavimuose,
sakmése — tai pilies gyventojas. Simonas Daukantas vartojo dar vieng formg — pilionis. Taigi
pilietybe, pilietiSkumas miisy giliojoje kalbingje atmintyje — tai, kas pilna, supilama, pilnatve. Tai
misy pripildyta gyvenamoji vieta, miisy supiltas aruodas, miisy rankomis kartu supilama aukstuma,
kalnas, ant kurio gali buti pastatyta pilis, sauganti ta gyvenimo pilnatve. Tad savoka pilietiskumas

neatsiejama nuo specifinio veiksmo — pilti, pildyti.

Be abejo, Europos kalbose labiausiai paplites, tarptautiniu tapes kitas zodis pilietiSkumui
nusakyti — ne graikiskas, o lotyniskas civis — pilietis, civitas — visuomené (angly citizen, pranciizy
citoyen, italy cittadino, atitinkamai is ¢ia — ir miesto pavadinimai: city, cité, citta). Taciau jdomu tai,
kad ir lotyniSkasis zodis Civis iSvedamas i$ indoeuropieciy prokalbés Saknies kei-, reiskiancios ,,guléti,

guolis®. Gretima jai Saknis kvey- reiSkia ,,surinkti, sukrauti j krtva, sukaupti, galbat - sukviesti.



Lietuviy kalboje i$ tos Saknies, kuri i8augino lotyniska civis, lizdo turime aiskiai paveldéj¢ Zodzius
Seima ir kiemas. Taigi lotyniskojo zodzio civitas, visuomené, atitikmuo pagal indoeuropietiskaja
etimologijg lietuviSkai bity Seima, Seimyna, Kuri susirenka, gauséja ir uzpildo savajj kiemgq. Tad ir
antruoju atveju ap¢iuopiame panasy veiksma, susijusj su pilietiSkumo sgvoka — pildyti, kaupti, rinkti,
gausinti. PrieSingi pilietiSkumui veiksmai tuomet bty tuStinti, barstyti, isskaidyti, isdraikyti.
Pilietiska — rinktis draugén, nepilietiSka — susibarti ir i$sivaiks¢ioti. Kaip ten bebiity, svarbu, kad
svarstydami apie pilietiSkumg atsimintume du savus, autentiS$kus klasikiniy europietiskyjy savoky
atitikmenis: graiky polis — pilis, romény civitas — Seima. Ar tai neturéty bati Zenklai teisingoms miisy

laikysenoms ir elgsenoms pilietiSkumo klausimu?

Kaip minéjau, su Siomis sgvokomis yra susijes tam tikras veiksmas, i$ jy yra atsiradg tam tikri
veiksmazodziai. 1§ indoeuropieCiy Saknies k"ey-, Kkaip teigiama Zzymiajame Juliaus Pokorny
etimologijos Zodyne, yra i$sirutuliojes ir graikiskas veiksmazodis poiein, reiskiantis ,,daryti, kurti®, o
i$ jo padaryta sgvoka poiesis — poezija. Kaip zinia, graiky poiesis pirmiausia reiské ne tik literatiira,
eiles, bet ir bendrai darymag, kiirima, produkavimg. Aristotelis Nikomacho etikoje vartoja poeisis
sgvoka biitent naujy daikty kiirimo, darymo prasme ir taip skiria jg nuo kitos sgvokos, praxis — tai yra
nuo veikimo, veiklos, kuri néra nukreipta j naujo kirinio ar dirbinio atsiradimg, j biities papildyma
naujais dalykais, ,,kurie gali biti ar nebuti ir kuriy priezastis yra tas, kuris kuria, o ne tai, kas yra
kuriama“. Poiesis, kiiryba, yra j kiirimg nukreipta mastymo nuostata, ji visada nukreipta j kiirinj —
poiema, j buties padauginima, pagausinima, papildyma tuo, ko gali ir nebiiti, bet ko $altinis yra pats
Zzmogus. Antai tokia poetiné kiiryba, anot Aristotelio, yra ir namo statyba; poiesis, sako jis, tai
statybos menas. O praktin¢ veikla tokios orientacijos ] kiirinj, biities papildyma, pagausinimg nauju
rezultatu neturi — daznai tai yra tik veikla dél pacios veiklos, ko nors praktikavimas. Idomus dalykas
— poiesis viena savo graikiska reikSme yra ir daugyba, tai matematinis daugybos veiksmas: poetinis

reikSmiy padauginimas atitinka matemating daugyba.

Lietuviskas poiesis atitikmuo akivaizdziai yra zodis kiiryba, nors jis padarytas i§ Kkitos
indoeuropietiskos Saknies ker(a)-, reiskiancios visy pirma ugnj ir karstj, ugnies jkiirimg ir kiirenima.
Siuo pozifiriu esminé Algio Mickiino pastaba apie savokos kiiryba prasme lietuviy prigimtiniame
kalbos pasaulyje: ,,Aiskiai matyti, kad ktrimas yra susij¢s su ugnimi. Tas rySys primena lietuviy
ugnies garbinima. (...) Zmonés neddavo Ziezirbas namo, jkurdavo namy Zidinj, namy ugnj, kuri
atspindédavo saulés §viesg, jos (...) Sventuma; ir ugnis buvo $venta, nes ji buvo Seimos zidinys. Ji
buvo zydéjimas Seimos vieSumoje, sukurto gyvenimo atvirume. Taigi Zzmogaus sukurta $eima turéjo
biti Sventa, gyventi ugnies ir saulés Sviesoje, sudarancioje Seimos zidinj, jos zydéjima, veséjima,

vieSumg. Sukurti gyvenima, vesti, reiSké sukurti Seimos zidinj ir tuo biidu atnaujinti gyvenima,



ugningg jo aistra”. Taigi lietuviskoji savoka kiiryba, yra, kaip ir graikiskoji poiesis, susijusi su naujos
biities, naujo centro suktrimu ir iSlaikymu, su biities pagausinimu ir papildymu Seimos ir namy
pilnatvéje, su zidinio kirimu ir telkimusi aplink jj; be to, Mickiinas puikiai nusako miisy jau pastebéta

ry$j — Seima yra ir vieSuma, pilnavertis gyvenimas visuomenéje, civitas.

Taigi dabar priartéju prie esminio teiginio: prigimtinéje, pamatinéje musy kalbos filosofijoje,
kurios Saknys yra indocuropietiSska pasaulévoka, nematome esminés priestaros tarp pilietiSkumo ir
poezijos, tarp pilietinés savivokos ir kiirybiSkumo. Tg prieStarg mums itin bandoma jteigti pastaruoju
metu, Surmulinguose, siekianc¢iuose skaidyti ir supriesinti, 0 ne telkti bendram rezultatui, gincuose ir
peticijose dél mokyklinés lituanistikos programy: esg pilietiSkumo ir tautiSkumo ugdymas mokykloje
prieSingas individualiam kirybiSkumui, esg tokio tikslo mokykliné lituanistikos programa net
neturéty sau kelti ir apskritai minéti, nes jis esa nuzudysias individualy skaitymo malonuma. Tai itin
pavirSutiniSka nuostata, kuri yra niekas kita, kaip miisy vietiné Siuolaikinés postmoderniosios
Europos bejégystés israiska: kai piktinamés, kodél patogiai, vartotojiskai ir individualistiskai
Ipratusios gyventi Vakary visuomeneés nenori pajudinti né pirsto, kad padéty uz laisve, uz savo piliy
ir Seimy ateit] kovojanciai Ukrainai, kai baiminames, kad jos galbiit neginty né pavojuje atsidurusios
Lietuvos, tai pirmiausia pasiziiirékime j save pacius. Kokias nuostatas perduodame savo vaikams, kai
baidome juos nuo pilietinio ir tautinio sgmoningumo, kai bandome juos apginti nuo pilietinio ugdymo
lyg nuo kokio maro? Ar ne tas pacias bejégisko ir pasyvaus, nebesugebancio kurti naujos tikroveés,
naujy kiriniy, nesugebancio prireikus net susitelkti ir gintis, o tik praktikuoti ir vartoti be jokio
rezultato, postindustrinio mentaliteto nuostatas, dél kuriy suves¢jimo Vakaruose taip dejuojame, kai

pasijuntame nesaugiis nuo Rusijos?

Tiems, kas Siandien tvirtina, kad sieti literatiiros mokyma, meno patirtj, kiirybos dziaugsma
ir pilietiSkumo ugdyma mokykloje yra teoriskai, metodologiskai ir pedagogiskai ydinga, a$ priminsiu
tai, kaip karybiskumas buvo suprantamas ten, i§ kur kilo Europos Svietimo sistema, filosofija, ir
pedagoginio ugdymo (paideia) teorija — Platono sukurtoje Atény akademijoje. Platono dialoge Puota
Diotima, manoma, buvusi Sokrato mokytoja ir jo didzioji autoriteté, désto, jog yra trys kiirybos,
Zmogui, kuris ne tik pagimdo naujg tikrove, palikuonis, bet ir pacius mylin¢iuosius padaro geresnius
— tai netgi dar svarbiau uz fizinius palikuonis, anot Diotimos. Antroji kiirybos rasis — tai polio,
savosios pilietinés bendruomenés kiiryba, tai poiesis, kuri tvarko valstybes ir namus. Anot Diotimos,
didieji graiky jstatymdaviai, tokie kaip ,,jstatymy gimdytojas“ Solonas, ,,Spartos ir kone visos
Graikijos gelbétojas Likurgas®, buvo poetai, nes i$ savo meilés tévynei ,,gimdé jvairiopg Saunuma®,

ir dél tokiy vaiky (t.y. sukurty graziy valstybiniy darby) jie pagerbti Sventove. O trecioji poiesis riisis



— tai grozio kiryba, kai ,,atsigrezes i placig grozio jiira, regédamas ja nepavydzioje iSminties meiléje,
jis [zmogus] gimdyty gausias, grazias ir didingas kalbas bei mintis, kol sustipréjes ir iSauges galéty

1Svysti vieng vienintelj mokslg — Stai kokio grozio moksla...

Tai Stai kas apie kiirybiskumo, pilietiSkumo ir asmeninés meilés gily ry$j buvo Zinoma dar
Europos filosofijos ir pedagogikos ausroje ir ko niekaip nebejzitirime pro savo jau turbiit post-post-
modernias teorijas, kurios pacios atvirai prisipazjsta, kad jos néra nieko kita, tiktai teorija dél pacios
teorijos, veikla dél pacios veiklos, Zaidimas dél paties Zaidimo, intelektualinis malonumas dél
malonumo. Kaip tik tokios teorijos, kuriomis dabar bandoma visomis iSgalémis veikti miisy mokykla,
yra itin alergiskos pilietiSkumui, meilei, kuri, kaip liudija ir Platonas, ir krik§¢ioniskosios evangelijos,
gali biti ir aukStesné, ir iStvermingesné, ir amzinesné uz kiing, ir galiausiai paciai poezijai, kuri néra
tiktai teksto ornamentai, pagrazinimai ir Zavis savitiksliai malonumai, o, anot Martino Heideggerio,
tai, kas jkurdina zmogy pasaulyje, kas jo pasaulj kuria ir pripildo prasmés. ,,Zmogus gyvena poetiskai
- Der Mensch wohnt poetisch®, cituodamas poeta Friedrichg Holderling, teigia Heideggeris to paties
pavadinimo esé¢, ir ¢ia mes vel galime prisiminti lietuviskaja kiirybos kaip zidinio kiirimo prasme.
»Poetiné kiryba, leidzianti mums jsikurti, yra tam tikra statyba“, kartodamas Aristotelj sako

Heideggeris. Stai ¢ia ir galime suprasti, kokiu biidu poezija yra pilietiskumo Zidinys, o ne priesingybeé.

Be abejo, moderniesiems laikams buidinga valstybés, politikos, ideologijos ir nustumto j
nereik§minga nuoSalg meno, filosofijos, kiirybos priespriesa, pilies ir poezijos konfliktas. Jis turi labai
ilga istorija. Tai prakeiktyjy modernybés egzistenciniy klausimy dalis. Sj konflikta mes patiriame ir
dabar, laimei, kur kas Svelnesniais biidais, negu XX a. viduryje. Taigi mastydami apie pilietiskumo
ugdymag mokykloje, turime aiskintis ir Sito konflikto priezastis, padarinius, ir budus, kaip jj jveikti —
jeigu i$ tikryjy norime kg nors vertingo savo mokiniy samonéje sukurti, pagimdyti joje kokj nors
$aunuma, anot Platono, o ne tik pabarstyti praktiniy gebéjimy ir Ziniy. Sia kryptimi pabandysiu Zengti
dar vieng zingsnj, aiSkindamasis — kaip pataria Algis Mickiinas — prigimtinés pasaulévokos kontiirus
ne tik i§ kalbos ir tautosakos, bet ir i§ klasikinés musy literattiros. Dabar itin madinga ir populiaru
teigti, kad klasikiné misy literatiira nuobodi ir nebeturinti nieko aktualaus, tad jg reikia vis labiau
mesti i§ mokyklos. Tad pabandykime pasvarstyti, kiek miisy $iandien svarstomais pilietiSkumo ir
karybiskumo klausimais yra aktuali ar neaktuali klasikiné Vinco Krévés drama ,,Skirgaila“, paraSyta

ir suvaidinta Valstybés teatre prie§ devyniasdesimt mety, 1924-aisiais.

Dramos veiksmas vyksta Vilniaus Aukstutinéje pilyje, XIV a. pabaigoje, praéjus porai mety
po Lietuvos krikSto. Vytautui pasitraukus pas kryziuocius dél dinastiniy kovy su Jogaila, Lietuva
valdo $io brolis ir vietininkas, Gimus ir priestaringas Skirgaila. Pirmoji paralelé su misy Siandiena —

Krévé vaizduoja Vilniaus pilyje vykstancig politing kova dél dabartinés Ukrainos Zemiy, Voluinés ir



Podolés kunigaikstysciy, priklausomybés. Skirgaila, kaip zinia, Vytautui tapus Lietuvos didziuoju
kunigaiks$ciu po pasiektos santaikos su pusbroliu Jogaila, iki pat mirties gaus valdyti Kijeva, kurio
Pecioros Lauroje jis ir yra palaidotas. Pilyje vykstanciy politiniy intrigy dél Ukrainos mazge jsipina
jaunos rusény kunigaiks$tytés Onos Duonutés likimas — nuo to, kam atiteks jos ranka, priklausys ne
tik LDK valdomy slavy zemiy integralumas, jos nepriklausomybé nuo Lenkijos, bet ir teisés |
politinés konkurencijos pléSomas Ukrainos zemes, ,.kur upés pienu ir medumi teka“. Todel Skirgaila
pilyje prievarta sulaiko Ong Duonute, vykstancig pas savo suzadétinj, ir, sickdamas ginti Lietuvos
interesus, priveréia uz jo iStekéti. Taigi sickdamas politiniy tiksly, jis savo kelyje pamina pirma
pilietiskumo pradmenj — Seima, pasitycioja i$ jos, siekia ja paversti tik savo galios jrankiu, 0 ne
gyvenimo kiirybos zidiniu. Krévé vaizduoja Skirgailg kaip puikiai suvokiantj savojo meto geopolitinj
konflikta valdova, kuris perpranta svetimy galiy siekius nusilpninti ir uzgrobti Lietuvos valstybe, kaip
valstybés idéjai visiskai iStikimg ir jos galios siekiantj monarchg. Taciau Skirgaila veikia remdamasis
tik savo priesy realiy interesy ir silpnybiy numatymu, klasta, jtarumu ir karine galia, sakytume, pagal
makiaveliskuosius ar Bismarcko Realpolitik principus. Siekdamas politiniy tiksly, jis laikosi tik
dabarties konjunktiiry, visa kita jam atrodo nereik§minga ir neaktualu. Todél jis uZzgniauzia savo
vidinj palankuma senajai lietuviy religijai, bet kartu téra formalus krik$¢ionis, kuris vien zaidzia pagal
sau naudingas buvusiy prieSy — kryziuociy ir lenky, dabar vieSin¢iy Aukstutinéje pilyje — taisykles.
Be to, jo sazingje Smékscioja, kaip uzsimenama dramoje, paties Skirgailos ir jo bajory nuzudyto

Kestucio Sesélis, kurio zygiai, spéjama, buvo lietuviy istoriniy epiniy giesmiy ciklo dalis.

Todéel Skirgaila pamina ir antrgjj pilietiSkumo pradmenj — poezija, senyjy giesmiy perteikiama
istorinés tradicijos atmintj ir tas vertybes, kuriy laikytis jj skatina paskutinis Vilniaus pilies vaidila
Stardas. Cituoju Skirgailos Zzodzius: ,,Tu suaudrinai mano sielg, vaidila, ir man prisisapnavo Kkiti
laikai, kitoki darbai. AS nebeklausysiu daugiau tavo senoviniy dainy. Tu jomis nori mane sugundyti.
Dabarties laikai — kiti laikai, ir kitokiy man reikia dainy. Tik tu man jy nepadainuosi. [...] Nutilk ir
nekalbek, vaidila. Tau bus geriau ir mums ramiau. [...] AS maloniai klausiau tavo graziy dainy ir dar
klausysiu, bet valdymo reikaluose tu man ne patar¢jas. [...] Tau néra reikalo riipintis, kaip a$
pasielgsiu. [...] Gerk mano vyna, dainuok mums savo grazias dainas — to as tave prasau, bet tavo
patarimy man nereikia.” Taigi Skirgaila sutinka meégautis giesmémis, poezija prie vyno taurés, bet
atsisako priimti tos poezijos tiesas, moraling zinig, ir jam pac¢iam labai nemalony istorinj pasakojima.
Skirgaila tvirtina, kad poezijos vieta jo pilyje nuo Siol bus atsieta nuo tradicijos atminties, nuo
didvyrisko veiksmo ir sgzinés balso, kad poezija jo pilyje bus tik pramoga. O po to jis ciniskai pasitilo
Stardui pagiedoti savo giesmes dabartiniy pilies sveciy, buvusiy mirtiny priesy kryziuo¢iy, pramogai:

,Daugaila, pasitiksi svecius. O tu, vaidila, dar padainuosi mums rytojaus puotoje, kurioj pavaisinsime



svetimSalius. Teisgirsta ir jie, kokias grazias turime dainas.” Dabar toks Skirgailos nurodymas

tikriausiai bty pavadintas tarptautine kulttiros sklaida.

Stai $ia akimirka Stardas neistvéres trenkia j Zeme savo kankles: ,.Jei mano kankliai
nesuzavejo jusy siely savo stygy aidu, galgi suzadins mirties dejavimu. Daugiau nebeisgirsite mano
dainy tu, kunigaiksti, ir jis sunyke¢ bajorai! (Inirtes drozia kankliais j zeme, ir jie pabyra Sipuliais)
Mirkite, kankliai“. Taip Vilniaus pilyje mirsta antrasis pilietiSkumo pradmuo — poezija kaip vertybiy

kiryba.

Krévés dramoje vaidila Stardas vaizduojamas kaip prie savo tradicijos prisiris¢s ir absoliuciai
ta savastimi pasitikintis zmogus. Skirgaila ir jo bajorus jis beviltiskai ragina nepamirsti savyjy
vertybiy, savyjy dievy ir paprociy, ir gali atrodyti esgs provincialus retrogradas. Tuo tarpu
konjunktiiriskas ir makiaveliSkas Skirgaila mano, kad elgiasi itin moderniai, kad veidmainiauti,
manipuliuoti zmonémis ir mindyti vertybes jj verCia pati europietiskoji, kriks¢ioniskoji Lietuvos
dabartis. Tac¢iau dramos kulminacijoje pasirodo, jog savastimi pasitikintis Stardas gina universaly
zmogiSkuma: kai Skirgaila jsako bajorams pulti vokieciy riterj Keleri, bandant] iSgelbéti suimtajg ir
jo pamilta Ong Duonutg, vaidila Stardas stoja ginti vokiecio, nes zino $ventg tévy paprotj — reikia
gerbti savo pilies svecig. Jei Vilniaus pilyje bty uzpulti taikts sveciai, ,,didZiausia iStikty géda jus ir
visg Salj“. Pilis turi buti saugi ne tik saviesiems, bet ir sve¢iams, taikiems svetimtauc¢iams. Gindamas
vokietj, Stardas suzeidziamas ir mirsta. Taigi per iStikimybe lietuviSkai savasciai jis lieka iStikimas ir
universalioms europietiSkoms, pilietiSkumo ir zmogisko padorumo vertybéms, kurias, nepaisant visy
kulttriniy skirtumy, galiausiai i§pazjsta ir jaunas vokieciy riteris. ISkalbinga, kad herojiskus veiksmus
Krévés pavaizduotoje Vilniaus pilyje atlieka du Zmonés — poetas ir svetimsalis; patys lietuviy bajorali
ju nebepajégia atlikti. PasityCiojusj 1§ pirminiy pilietiSkumo prady — Seimos, meilés ir poezijos —
Skirgailg apima nepasitikéjimas savaisiais, jtarumas savo istikimiausiems bajorams ir kariams, tikra

paranoja, ir galiausiai regime, kaip i$ jo pilies traukiasi, skirstosi zmongs, ir toji pilis subyra.

Pries ketverta mety, kaip tik tada, kai prasidéjo mokyklinés lituanistikos atnaujinimo darbai,
kurie Siandien puolami dél neva fasadinio patriotizmo ugdymo ir kiirybiSkumo zlugdymo, profesore
Viktorija Daujotyté savo esé ,,Humanistika ir visuomené* ras¢: ,,Ar Siandien mes beturime valstybe,
kuri buty visy misy pilis? Sunku bty vienprasmiskai atsakyti. Didelé dalis patys i$¢jo i$ pilies,
iSkeliavo i saugesnes teritorijas. Dalis zmoniy palikta uz pilies sieny. Pilietis gali bti tik orus Zmogus,
dirbantis, pragyvenantis i$ to, kg uzdirba. IS bedarbio, i§ skurdziaus, elgetos negalima noréti, kad jis
bty pilietis. Siuo metu mes kaip tauta, kaip visuomen¢, bendruomené, esame sunkiame rate.
Suvokiame, kad be valstybés tauta negali iSgyventi; namas be stogo yra pasmerktas. Vadinasi, turime

déti visas pastangas, kad stogas biity, lopyti ji, keisti. Tg gali daryti tik pilieciai, tik tie, kurie



sagmoningai suvokia ZzmogiSkosios egzistencijos rysj su valstybe, jai jsipareigoja. (...) Pilietis — laisvali
ir kritiskai mastantis asmuo; asmuo, kurio mastymo ir kritikos laisvé neatskiriama nuo jsipareigojimy,
labai paprasto ir labai zmogisko noro, kad bendruomenei, kuriai jis priklauso, biity geriau, kad ji buity

stipresné, teisingesné, tolerantiSkesné. Stipresnéj valstybéj ir individas yra (gali biiti) stipresnis.*

Atrodo, kad sugrjzti prie budingo musy kultlrinei savasciai ir europietiskajai filosofinei
tradicijai zinojimo, jog néra esmingés priestaros tarp demokratiSskos valstybés ir individo, tarp poezijos

ir pilietiSkumo, mus veréia pats jtemptas laikas. Laikas pildyti, 0 ne ardyti.

Tekstas parengtas pagal praneSimg, skaitytq S.m. lapkricio 28 d. Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystées Valdovy rimuose vykusiame pilietiskumo pagrindy, istorijos, lietuviy kalbos,

geografijos mokytojy forume ,, Lietuvos Nepriklausomybés atkiirimo 25-meciui artéjant “.



